
Вестник Московского университета. Серия XXIII АНТРОПОЛОГИЯ    № 4/2017: 107–118

Введение

ßâëåíèå êîîïåðàöèè çàíèìàåò îäíî èç êëþ÷å-
âûõ ìåñò â áèîëîãè÷åñêîé è ñîöèàëüíîé ýâîëþöèè.
Êîîïåðàöèÿ íåîáõîäèìà ïðè ñîçäàíèè íîâûõ óðîâ-
íåé îðãàíèçàöèè – âîçíèêíîâåíèå ãåíîìîâ, êëåòîê,
ìíîãîêëåòî÷íûõ îðãàíèçìîâ è ñîöèàëüíûõ ñòðóê-

òóð îñíîâàíî íà ÿâëåíèè êîîïåðàöèè. Â îñíîâå
ëþáîãî êîîïåðàòèâíîãî (âçàèìîâûãîäíîãî) «ïîâå-
äåíèÿ» âñåãäà ïðîñëåæèâàåòñÿ àëüòðóèñòè÷íîå
íà÷àëî, ò.ê. êîîïåðèðóÿñü, îðãàíèçìû íå òîëüêî
ïîñòóïàþòñÿ ÷àñòüþ ëè÷íîé «âûãîäû» ðàäè îáùèõ
èíòåðåñîâ, íî è ðèñêóþò ñíèæåíèåì ñîáñòâåííîé
ïðèñïîñîáëåííîñòè. Äëÿ òîãî ÷òîáû çàïóñòèòü
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Öåëü äàííîãî èññëåäîâàíèÿ – ïðîñëåäèòü ðîëü ñòåïåíè ïðåíàòàëüíîé àíäðîãåíèçàöèè (÷åðåç
îöåíêó ïàëüöåâîãî èíäåêñà 2D:4D), ëè÷íîñòíûõ êà÷åñòâ è ñîöèàëüíûõ ôàêòîðîâ â ïðîÿâëåíèè êîî-
ïåðàòèâíîãî ïîâåäåíèÿ ó ìóæ÷èí.

Ýêñïåðèìåíò ïðîâîäèëñÿ â Ìîñêâå â 2016 ã. Â íåì ó÷àñòâîâàëè ìîëîäûå ìóæ÷èíû (51 ðóññêèé è
51 áóðÿò) â âîçðàñòå îò 18 äî 30 ëåò. Äëÿ âûÿâëåíèÿ ñêëîííîñòè ê êîîïåðàöèè èñïîëüçîâàëàñü
ãðóïïîâàÿ èãðà «Îáùåñòâåííîå áëàãî» («Public Goods Game»), êîòîðàÿ ïðîâîäèëàñü â óñëîâèÿõ
âçàèìîäåéñòâèÿ «ëèöîì ê ëèöó» è îòñóòñòâèÿ âåðáàëüíîé êîììóíèêàöèè ìåæäó ó÷àñòíèêàìè. Èãðà
âêëþ÷àëà 3 ïîâòîðÿþùèõñÿ ðàóíäà, ÷òî ïîçâîëèëî îöåíèòü íå òîëüêî âåëè÷èíó âêëàäîâ, íî è ñòðà-
òåãèè. Îñîáîå âíèìàíèå áûëî óäåëåíî ïåðâîìó ðàóíäó èãðû, â êîòîðîì ó÷àñòíèêè ìîãëè ñóäèòü
äðóã î äðóãå òîëüêî ïî âèçóàëüíîé èíôîðìàöèè. Äëÿ îöåíêè ïñèõîëîãè÷åñêèõ ïîêàçàòåëåé èñïîëü-
çîâàëñÿ ïÿòèôàêòîðíûé îïðîñíèê (NEO FFI), îïðîñíèê ïî àãðåññèè Áàññà-Ïåððè [Buss, Perry, 1992],
è òåñò íà ýìïàòèþ [Áîéêî, Êëèöåíêî, 2009]. Äëèíû 2-ãî è 4-ãî ïàëüöåâ èçìåðÿëèñü íà ïðàâîé è íà
ëåâîé ðóêå ñ ïîìîùüþ ýëåêòðîííîãî øòàíãåíöèðêóëÿ ñ ðàçðåøàþùåé ñïîñîáíîñòüþ 0,01 ìì ïî
ìåòîäèêå Äæ. Ìåííèíãà [Manning, Taylor, 2001]. Èçìåðåíèå êàæäîãî ïàëüöà ïðîâîäèëîñü äâàæäû, â
àíàëèçå èñïîëüçîâàëîñü ñðåäíåå çíà÷åíèå ïî äâóì èçìåðåíèÿì. Ñîöèàëüíûìè ôàêòîðàìè âûñòóïè-
ëè îñîáåííîñòè èãðîâûõ ãðóïï: ðàçìåð ãðóïïû, ýòíè÷åñêèé ñîñòàâ, íàëè÷èå êîîïåðàòîðîâ è îá-
ìàíùèêîâ â ãðóïïå.

Áûëî âûÿâëåíî, ÷òî íàèáîëüøóþ êîîïåðàòèâíîñòü ïðîÿâëÿëè ìóæ÷èíû ñî ñðåäíèìè çíà÷åíèÿìè
2D:4D íà ïðàâîé ðóêå âíå çàâèñèìîñòè îò ïîïóëÿöèîííîé ïðèíàäëåæíîñòè, ÷òî ñîãëàñóåòñÿ ñ ðå-
çóëüòàòàìè èññëåäîâàíèé äðóãèõ àâòîðîâ [Sanchez-Pages et al., 2010; Branas-Garza et al., 2013; Galizzi,
Nieboer, 2015]. Èíäèâèäóàëüíàÿ êîîïåðàòèâíîñòü â ãðóïïàõ ïîêàçàëà ñòàòèñòè÷åñêè äîñòîâåðíóþ
îòðèöàòåëüíóþ ñâÿçü ñ ðàçìåðîì è ýòíè÷åñêîé ãåòåðîãåííîñòüþ ãðóïï, à òàêæå äîñòîâåðíóþ ïî-
ëîæèòåëüíóþ ñâÿçü ñ íàëè÷èåì è ÷èñëîì êîîïåðàòîðîâ â ãðóïïå. Ìû íå îáíàðóæèëè ñâÿçè èíäèâèäó-
àëüíîé êîîïåðàòèâíîñòè â ïåðâîì ðàóíäå èãðû ñ íàëè÷èåì è ÷èñëîì îáìàíùèêîâ â ãðóïïå. Àëüòðóè-
ñòû ïîëó÷èëè ñòàòèñòè÷åñêè äîñòîâåðíî áîëåå âûñîêèå áàëëû ïî øêàëå íåéðîòèçìà è îäíîâðå-
ìåííî íèçêèå áàëëû ïî øêàëå âðàæäåáíîñòè. Áóðÿòû ïîêàçàëè äîñòîâåðíî áîëåå íèçêèå çíà÷åíèÿ
ýìïàòèè ïî îïðîñíèêó, ÷åì ðóññêèå, òàêæå îíè ïîêàçàëè ìåíåå ñèëüíóþ ñâÿçü êîîïåðàòèâíîñòè â
ïåðâîì ðàóíäå ñ íàëè÷èåì è ÷èñëîì êîîïåðàòîðîâ â ãðóïïå, ÷òî, âåðîÿòíî, ñâèäåòåëüñòâóåò î ìå-
íåå âûðàæåííîé ñïîñîáíîñòè ðàñïîçíàâàòü êîîïåðàòîðîâ ïî íåâåðáàëüíûì ïðèçíàêàì.

Èññëåäîâàíèå ïîêàçûâàåò, ÷òî ñêëîííîñòü ê êîîïåðàöèè ó ìóæ÷èí îïîñðåäîâàíà áèîëîãè÷å-
ñêèìè, ïñèõîëîãè÷åñêèìè è ñîöèàëüíûìè ôàêòîðàìè. Â ñòàòüå îáñóæäàþòñÿ âîçìîæíûå îáúÿñíå-
íèÿ ïîëó÷åííûõ ðåçóëüòàòîâ ñ ýâîëþöèîííîé òî÷êè çðåíèÿ.

Êëþ÷åâûå ñëîâà: êîîïåðàöèÿ, àëüòðóèçì, 2D:4D, òåñòîñòåðîí, ïÿòèôàêòîðíûé îïðîñíèê NEO,
Public Goods Game, ýìïàòèÿ, áóðÿòû, ðóññêèå
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ïðîöåññ âçàèìîâûãîäíîé êîîïåðàöèè íåèçáåæíî
ïðîÿâëåíèå àëüòðóèçìà, ïîýòîìó ýòè ÿâëåíèÿ, êàê
ïðàâèëî, ðàññìàòðèâàþòñÿ â åäèíîì êîíòåêñòå.

Ñîâðåìåííûå ýìïèðè÷åñêèå èññëåäîâàíèÿ
ïîêàçûâàþò, ÷òî àëüòðóèñòè÷íîå èëè êîîïåðàòèâ-
íîå ïîâåäåíèå ó ÷åëîâåêà íîñèò áîëåå èëè ìåíåå
ïîñòîÿííûõ õàðàêòåð, ò.å. ëþäè, ñêëîííûå ïðîÿâ-
ëÿòü êîîïåðàöèþ, áóäóò äåëàòü ýòî â áîëüøèíñòâå
ñëó÷àåâ [Cesarini et al., 2008; Volk et al., 2011; Fisch-
bacher et al., 2012; Peysakhovich et al., 2014]. Êî-
íå÷íî, çäåñü íå èäåò ðå÷ü î ïîëíîé äåòåðìèíèðî-
âàííîñòè, à ëèøü î íåêîòîðîé ñêëîííîñòè, êîòîðàÿ
ïðîÿâëÿåòñÿ íà îáùåì ôîíå âûñîêîé ïëàñòè÷íîñòè
ïîâåäåíèÿ, ñâîéñòâåííîé ÷åëîâåêó.

Ñîãëàñíî òåîðåòè÷åñêèì ðàçðàáîòêàì [Frank,
1988], â òîì ÷èñëå âêëþ÷àþùèì êîìïüþòåðíûå
ñèìóëÿöèè [Aviles, 2002], ñîîòíîøåíèå «àëüòðóè-
ñòîâ» è «ýãîèñòîâ» â ïîïóëÿöèÿõ ñòðåìèòñÿ ê äè-
íàìè÷åñêîìó ðàâíîâåñèþ, êîòîðîå îïðåäåëÿåòñÿ
÷àñòîòíî-çàâèñèìûì îòáîðîì [Hauert et al., 2002;
Nowak, 2006; Wolf, Weissing, 2010; van den Berg,
Weissing, 2015]. Îïðåäåëåííîå çíà÷åíèå ýòîãî ñî-
îòíîøåíèÿ áóäåò çàâèñåòü îò ìíîæåñòâà ÷àñòíûõ
ôàêòîðîâ, îäíàêî ðåçóëüòàòû ýìïèðè÷åñêèõ èñ-
ñëåäîâàíèé ãîâîðÿò î òîì, ÷òî èíäèâèäóóìû, ïðè-
ìåíÿþùèå ÷èñòî ýãîèñòè÷íûå ñòðàòåãèè ïîâåäåíèÿ,
íå ÿâëÿþòñÿ ÷èñëåííî ïðåâàëèðóþùèìè â ÷åëîâå-
÷åñêèõ ïîïóëÿöèÿõ [Kurzban, Houser, 2005; Kocher
et al., 2008; Fischbacher et al., 2012; Nielsen et al.,
2014].

Íàëè÷èå ïîñòîÿííûõ èíäèâèäóàëüíûõ ïîêà-
çàòåëåé, ñâÿçàííûõ ñ àëüòðóèñòè÷íûìè è êîîïå-
ðàòèâíûìè ïðîÿâëåíèÿìè, ïîäòâåðæäàåòñÿ â ðÿäå
èññëåäîâàíèé, çàòðàãèâàþùèõ ãåíåòè÷åñêèå [Israel
et al., 2009; Takahashi et al., 2012; Chew et al., 2013],
ôèçèîëîãè÷åñêèå [Burnham, 2007; van Honk et al.,
2012; De Dreu, 2012] è ìîðôîëîãè÷åñêèå [Stirrat,
Perrett, 2010, 2012; Sanchez-Pages, 2010] õàðàêòåðè-
ñòèêè ÷åëîâåêà. Â ÷àñòíîñòè, ïðîâîäÿòñÿ èññëåäîâà-
íèÿ âîçìîæíîé âçàèìîñâÿçè ìåæäó ãîðìîíàëüíûì
ôîíîì è êîîïåðàòèâíûì ïîâåäåíèåì. Íàðÿäó ñ
äðóãèìè ïîêàçàòåëÿìè, èíòåðåñ ïðåäñòàâëÿåò
ïàëüöåâîé èíäåêñ, êàê èíäèêàòîð óðîâíÿ ïðåíà-
òàëüíîé àíäðîãåíèçàöèè [Manning, 2002]. Äàííîå
ñîîòíîøåíèå ôîðìèðóåòñÿ åùå â ïðåíàòàëüíûé
ïåðèîä ðàçâèòèÿ è ïðàêòè÷åñêè íå ìåíÿåòñÿ ñ âîç-
ðàñòîì. Â ïîäàâëÿþùåì ÷èñëå èçó÷åííûõ ïîïóëÿ-
öèé îíî íèæå ó ìóæ÷èí, ÷åì ó æåíùèí [Lutchmaya
et al., 2004; Malas et al., 2006; Honekopp et al., 2007;
Galis et al., 2010; Zhengand, Cohn, 2011; Butovskaya
et al., 2010, 2013, 2015; Áóòîâñêàÿ, Ìêðò÷àí, 2016].
Ó âçðîñëûõ ëþäåé ïàëüöåâîé èíäåêñ äåìîíñòðè-
ðóåò ñòàòèñòè÷åñêè äîñòîâåðíûå àññîöèàöèè ñ ÷åð-
òàìè ëè÷íîñòè, ôîðìèðóþùèìèñÿ ïîä äåéñòâèåì
òåñòîñòåðîíà. Ê òàêèì êà÷åñòâàì, â ÷àñòíîñòè,

îòíîñÿòñÿ ñîðåâíîâàòåëüíîñòü è ñòðåìëåíèå çà-
âîåâàòü âûñîêèé ñòàòóñ [Manning, 2001; Millet,
Dewitte, 2008; Ronay, Von Hippel, 2010, 2004; Bennett
et al., 2010], à òàêæå ïñèõîëîãè÷åñêèå ïîêàçàòåëè,
âûÿâëÿåìûå ñ ïîìîùüþ îïðîñíèêîâ ñàìîîöåíêè:
ôèçè÷åñêàÿ àãðåññèÿ [Bailey, Hurd, 2005; Hurd et
al., 2011; Honekopp, 2011; Butovskaya et al., 2013],
íåéðîòèçì [Áóòîâñêàÿ, Ìêðò÷àí, 2016; Fink et al.,
2004] è êîîïåðàòèâíîñòü [Fink et al., 2004; Luxen,
Buunk, 2005, Rostovtseva et al., 2017]. Îäíî èç
íåäàâíèõ èññëåäîâàíèé âûÿâèëî ïîëîæèòåëüíóþ
ñâÿçü çíà÷åíèé ïàëüöåâîãî èíäåêñà ñ ðåïðîäóê-
òèâíûìè ïîêàçàòåëÿìè (â ÷àñòíîñòè, âîçðàñòîì
íàñòóïëåíèÿ ìåíîïàóçû) ó æåíùèí [Êàëèõìàí ñ
ñîàâò., 2017].

Ñâÿçü ïàëüöåâîãî èíäåêñà ñ êîîïåðàòèâíûì
è àëüòðóèñòè÷íûì ïîâåäåíèåì â ýêñïåðèìåíòàëü-
íûõ èãðàõ íà ñåãîäíÿøíèé äåíü ìàëî èçó÷åíà. Íå-
ìíîãî÷èñëåííûå îïóáëèêîâàííûå èññëåäîâàíèÿ
ïðèõîäÿò ê ïðîòèâîðå÷èâûì âûâîäàì: íåêîòîðûå
îáíàðóæèâàþò ïîëîæèòåëüíóþ ñâÿçü ìåæäó çíà-
÷åíèåì ïàëüöåâîãî èíäåêñà è ïðî-ñîöèàëüíûìè
ðåøåíèÿìè [Ronay, Galinsky, 2011; Buser, 2012;
Cecchi, Duchoslav, 2015], äðóãèå îáíàðóæèâàþò
êðèâîëèíåéíóþ çàâèñèìîñòü [Millet, Dewitte, 2006;
Sanchez-Pages et al., 2010; Branas-Garzaetal.,
2013; Galizzi, Nieboer, 2015]. Ñòîèò îòìåòèòü, ÷òî
ïðîòèâîðå÷èÿ â ïîëó÷åííûõ ðåçóëüòàòàõ ìîãóò
áûòü ñëåäñòâèåì ðàçëè÷èé èñïîëüçîâàííûõ â èñ-
ñëåäîâàíèÿõ ìåòîäèê: ðàçëè÷èÿ â òèïàõ èãð è ïðà-
âèëàõ èãðû; èçìåðåíèå äëèí ïàëüöåâ ñ ïîìîùüþ
ñêàííåðà èëè èñïîëüçîâàíèå èíäåêñà, çàÿâëåííî-
ãî ñàìèìè ðåñïîíäåíòàìè [Buser, 2012], à òàêæå
èãíîðèðîâàíèå ôàêòîðîâ ïîïóëÿöèîííîé è ýòíè-
÷åñêàÿ ïðèíàäëåæíîñòü ðåñïîíäåíòîâ [Millet,
Dewitte, 2006; Ronay, Galinsky, 2011]. Íà ñåãîäíÿø-
íèé äåíü óæå õîðîøî èçâåñòíî, ÷òî ïîïóëÿöèîí-
íûå ðàçëè÷èÿ çíà÷åíèé ïàëüöåâîãî èíäåêñà ìî-
ãóò ïðåâîñõîäèòü äàæå ïîëîâûå ðàçëè÷èÿ âíóòðè
ïîïóëÿöèè [Peters et al., 2002; Manning et al., 2003;
Gabriel et al., 2009; Wakabayashi, Nakazawa, 2010;
Manning, Fink, 2011; Hiraishi et al., 2012; Butovskaya
et al., 2012, 2013, 2015]. Ýòî îòíîñèòñÿ íå òîëüêî ê
äàëåêèì äðóã îò äðóãà ãðóïïàì, íî è ê ïîïóëÿöèÿì
â ïðåäåëàõ Åâðîïû [Manning, 2002].

Îäíèì èç âàæíûõ ôàêòîðîâ â ãðóïïîâûõ âçàèìî-
äåéñòâèÿõ ÿâëÿåòñÿ ðàçìåð ãðóïïû. Ýêñïåðèìåí-
òàëüíûå èññëåäîâàíèÿ íåîäíîêðàòíî ïîêàçûâàëè,
÷òî â íåáîëüøèõ ãðóïïàõ (2–10 ÷åëîâåê) êîîïåðà-
öèÿ âûðàæåíà òåì ñèëüíåå, ÷åì ìåíüøå â íèõ ó÷àñò-
íèêîâ [Hamburger et al., 1975; Alencar, 2008; Nosenzo
et al., 2015]. Âîçìîæíî, ýòî ñâÿçàíî ñ òåì, ÷òî â
ìàëåíüêèõ ãðóïïàõ ÷åëîâåêó ëåã÷å ïðåäñêàçûâàòü
ïîâåäåíèå äðóãèõ ó÷àñòíèêîâ è çàðàíåå ðàñïîç-
íàâàòü îáìàí. Â óñëîâèÿõ âûñîêîé âåðîÿòíîñòè
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áûòü ïîéìàííûìè äàæå ñàìûå îòúÿâëåííûå «ýãî-
èñòû» ñòàðàþòñÿ âåñòè ñåáÿ áîëåå èëè ìåíåå ïðî-
ñîöèàëüíî, ÷òîáû èçáåæàòü óðîíà ðåïóòàöèè èëè
ñîöèàëüíîãî «íàêàçàíèÿ» ñî ñòîðîíû äðóãèõ ÷ëå-
íîâ ãðóïïû [Frank, 1988; Boyd et al., 2003, 2010;
Wang et al., 2013].

Öåëü äàííîãî èññëåäîâàíèÿ – ïðîñëåäèòü âîç-
ìîæíóþ ñâÿçü ïàëüöåâîãî èíäåêñà ó ìóæ÷èí ñ èõ
ëè÷íîñòíûìè ïñèõîëîãè÷åñêèìè õàðàêòåðèñòèêàìè
è ðåàëüíîé ïîâåäåí÷åñêîé ñêëîííîñòüþ ê êîîïå-
ðàöèè. Ìû òàêæå àíàëèçèðóåì âëèÿíèå ñîöèàëüíûõ
ôàêòîðîâ íà ïðîÿâëåíèå êîîïåðàòèâíîñòè â ãðóï-
ïàõ. Èñïûòóåìûìè âûñòóïàëè ïðåäñòàâèòåëè äâóõ
ïîïóëÿöèé, èìåþùèõ ðàçíîå ðàñîâîå ïðîèñõîæäå-
íèå, è ýòîò ôàêòîð òàêæå áûë ó÷òåí ïðè àíàëèçå
ïîëó÷åííûõ ðåçóëüòàòîâ.

Методы

Ýêñïåðèìåíò ïðîâîäèëñÿ â Ìîñêâå â 2016 ã.
Â íåì ó÷àñòâîâàëè ìîëîäûå ìóæ÷èíû: 51 ðóññêèé
è 51 áóðÿò. Âîçðàñò ó÷àñòíèêîâ âàðüèðîâàë îò 18
äî 30 ëåò (ñðåäíèé âîçðàñò ðóññêèõ 25±3,2 ëåò,
ñðåäíèé âîçðàñò áóðÿò 24,5±3,1 ãîäà).

Äëÿ âûÿâëåíèÿ ñêëîííîñòè ê êîîïåðàöèè ìû
èñïîëüçîâàëè ýêñïåðèìåíòàëüíóþ ãðóïïîâóþ èãðó
«Îáùåñòâåííîå áëàãî» («Public Goods Game»),
êîòîðàÿ øèðîêî èñïîëüçóåòñÿ äëÿ èçó÷åíèÿ ðàç-
íûõ àñïåêòîâ ñîöèàëüíîãî ïîâåäåíèÿ ÷åëîâåêà
[Fischbacher et al., 2001; Fischbacher, Gachter,
2008; Galbiati, Vertova, 2008; Brekke et al., 2011;
Chaudhuri, 2011]. Â íàøåé ñõåìå ýêñïåðèìåíòà
áûëà èñïîëüçîâàíà æèâàÿ èãðà «ëèöîì ê ëèöó»,
ãäå ïàðòíåðû âèäÿò äðóã äðóãà è ìîãóò âçàèìîäåé-
ñòâîâàòü íåâåðáàëüíî. Òàêàÿ ðåàëèçàöèÿ ýêñïåðè-
ìåíòàëüíûõ èãð íå âñòðå÷àåòñÿ â ëèòåðàòóðå, ò.ê.
â áîëüøèíñòâå ñëó÷àåâ ýêñïåðèìåíòû íà ïðèíÿ-
òèå ðåøåíèé ïðîâîäÿòñÿ â àíîíèìíûõ óñëîâèÿõ,
ëèáî ñ èñïîëüçîâàíèåì ôîòîãðàôèé (èëè âèäåî)
ïàðòíåðîâ íà êîìïüþòåðíîì ýêðàíå [Fetchenhauer,
2010; Felisberti, Pavey, 2010; Kiyonari, 2010;
Okuboetal., 2012], ÷òî ïðèíöèïèàëüíî îòëè÷àåòñÿ
îò æèâîãî âîñïðèÿòèÿ ïàðòíåðîâ.

Â íàøåì ýêñïåðèìåíòå íåñêîëüêî ìîëîäûõ
ëþäåé ñàäÿòñÿ çà ñòîë ëèöîì äðóã ê äðóãó. Â ïðî-
öåññå èãðû èì çàïðåùàåòñÿ ëþáàÿ êîììóíèêàöèÿ.
Âñå ðåøåíèÿ èãðîêîì ïðèíèìàþòñÿ âòàéíå, è ôèê-
ñèðóþòñÿ íà ëèñòå áóìàãè. Çàòåì, ýòè äàííûå ïå-
ðåäàþòñÿ ýêñïåðèìåíòàòîðó.

Â íà÷àëå èãðû êàæäûé ó÷àñòíèê ïîëó÷àåò 20
î÷êîâ, êîòîðûå îí ìîæåò ïîëíîñòüþ îñòàâèòü ïðè
ñåáå, ëèáî âëîæèòü îò 1 äî 20 î÷êîâ â «îáùèé
ïðîåêò». Îñòàâèâ âñå î÷êè ïðè ñåáå, ó÷àñòíèê íè-

÷åãî íå òåðÿåò – îíè ñîõðàíÿþòñÿ äî êîíöà èãðû.
Ðåøåíèå î âëîæåíèè î÷êîâ ïðèíèìàåòñÿ âñåìè
ó÷àñòíèêàìè îäíîâðåìåííî. Çàòåì îáùàÿ ñóììà
âëîæåíèé óìíîæàåòñÿ íà 2, è ïîëó÷èâøååñÿ ÷èñ-
ëî äåëèòñÿ ïîðîâíó ìåæäó âñåìè ó÷àñòíèêàìè. Ðå-
çóëüòàò îãëàøàåòñÿ ýêñïåðèìåíòàòîðîì âñëóõ.
Âñåãî ïðîâîäèòñÿ 3 ðàóíäà. Âûèãðàííûå î÷êè ïå-
ðåõîäÿò â êàæäûé ñëåäóþùèé ðàóíä â ñîñòàâå
êàïèòàëà ó÷àñòíèêà, êîòîðûì îí ðàñïîðÿæàåòñÿ,
äåëàÿ ñâîè âëîæåíèÿ.

Â ïåðâîì ðàóíäå ó÷àñòíèêè ìîãóò ñóäèòü äðóã
î äðóãå òîëüêî ïî âíåøíîñòè è íåâåðáàëüíîìó ïî-
âåäåíèþ, òîãäà êàê â ïîñëåäóþùèõ ðàóíäàõ ê ýòî-
ìó äîáàâëÿåòñÿ ðåçóëüòàò êàæäîé ïðåäûäóùåé
èãðû, ïî êîòîðîìó ó÷àñòíèêè ìîãóò îïðåäåëèòü îá-
ùèé óðîâåíü âêëàäîâ â ãðóïïå (âûñîêèé/íèçêèé),
õîòÿ è íå ðàñïîëàãàþò òî÷íîé èíôîðìàöèåé î òîì,
êòî èìåííî êàêèå âëîæåíèÿ ñäåëàë.

Ïîñêîëüêó â êàæäîì ðàóíäå ýêñïåðèìåíòàëü-
íîé èãðû êàïèòàë êàæäîãî ó÷àñòíèêà íåîäèíàêîâ,
òî â àíàëèçå âñå âåëè÷èíû âêëàäîâ ó÷àñòíèêà ðàñ-
ñìàòðèâàþòñÿ êàê äîëè îò åãî òåêóùåãî êàïèòàëà.

Â õîäå ýêñïåðèìåíòà îöåíèâàëè ñëåäóþùèå
ïîêàçàòåëè:

Âåëè÷èíà ïåðâîãî âêëàäà. Ýòîò ïîêàçàòåëü
îòðàæàåò èçíà÷àëüíûå íàìåðåíèÿ ÷åëîâåêà, èìå-
þùåãî òîëüêî âèçóàëüíóþ èíôîðìàöèþ î ñâîèõ
ïàðòíåðàõ ïî èãðå, è íèêàêîé èíôîðìàöèè îá èõ
ðåøåíèÿõ;

Âåëè÷èíà ìàêñèìàëüíîãî âêëàäà. Ïîêàçà-
òåëü îöåíèâàåòñÿ ïî âñåì òðåì ðàóíäàì.

Îáìàí («ôðè-ðàéäèíã»). «Ôðè-ðàéäåðû» –
ó÷àñòíèêè, êîòîðûå âêëàäûâàþò íå áîëåå 10% îò
ñâîåãî êàïèòàëà ëèáî âêëàäûâàëè «0» õîòÿ áû â
îäíîì èç ðàóíäîâ, à òàêæå òå, êòî ñíà÷àëà äåëàë
áîëüøèå âêëàäû, à çàòåì ðåçêî âêëàäûâàë î÷åíü
ìàëåíüêîå êîëè÷åñòâî î÷êîâ (íà ôîíå áîëüøèõ âû-
ïëàò, ò.å. íå èç ìåñòè, à ðàäè âíåçàïíîé íàæèâû).

Ñòðàòåãèÿ. Â íàøåì èññëåäîâàíèè áûëî âû-
äåëåíî 3 îñíîâíûõ ñòðàòåãèè ïîâåäåíèÿ: ýãîèñò,
óñëîâíûé êîîïåðàòîð è àëüòðóèñò, ÷òî ñîãëàñóåò-
ñÿ ñ áîëüøèíñòâîì èññëåäîâàíèé äðóãèõ àâòîðîâ
[Fischbacher et al., 2001, 2012; Kurzban, Houser,
2005; Kocher et al., 2008; Gachter, Herrmann, 2009;
Nielsen et al., 2014]. Ýãîèñò – ýòî ó÷àñòíèê, êîòîðûé
íè ðàçó íå âëîæèë áîëåå 25% îò ñâîåãî êàïèòàëà
â îáùèé ïðîåêò, âêëàäû òàêèõ ó÷àñòíèêîâ âñåãäà
íèçêèå, íåçàâèñèìî îò òîãî, ñêîëüêî î÷êîâ èì
âîçâðàùàåòñÿ â êîíöå êàæäîãî ðàóíäà. Òàêæå ñþäà
âîøëè âñå îáìàíùèêè. Óñëîâíûé êîîïåðàòîð –
ó÷àñòíèê, êîòîðûé âàðüèðóåò ñâîè âëîæåíèÿ â
çàâèñèìîñòè îò îáñòàíîâêè. Àëüòðóèñò – ýòî
ó÷àñòíèê, êîòîðûé âñåãäà âêëàäûâàåò íå ìåíåå
40% îò ñâîåãî êàïèòàëà â îáùèé ïðîåêò, âíå çà-
âèñèìîñòè îò âûïëàò.
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Òàêæå â àíàëèç áûëè âêëþ÷åíû ïîêàçàòåëè,
ñâÿçàííûå ñ îñîáåííîñòÿìè ýêñïåðèìåíòàëüíûõ
ãðóïï:

Ðàçìåð èãðîâîé ãðóïïû. Â èññëåäîâàíèè
áûëè çàäåéñòâîâàíû ãðóïïû èç 3 (42 ÷åëîâåêà), 4
(40 ÷åëîâåê) è 5 ó÷àñòíèêîâ (20 ÷åëîâåê).

×èñëî êîîïåðàòîðîâ â ãðóïïå è ÷èñëî
«ôðè-ðàéäåðîâ» â ãðóïïå. Ïàðàìåòðû ðàññ÷è-
òûâàþòñÿ ñ ó÷åòîì ðàçìåðà ãðóïï è ïðåäñòàâëÿ-
þò ñîáîé ñîîòâåòñòâåííî äîëþ êîîïåðàòîðîâ èëè
äîëþ «ôðè-ðàéäåðîâ» â ãðóïïå.

Ýòíè÷åñêèé êîìôîðò. Ïîñêîëüêó â íàøåì ýê-
ñïåðèìåíòå ïðèíèìàëè ó÷àñòèå ïðåäñòàâèòåëè
äâóõ ýòíîñîâ, è ãðóïïû ñîñòîÿëè èç ðàçíîãî èõ ñî-
îòíîøåíèÿ, òî ìû ââåëè ïîêàçàòåëü ýòíè÷åñêîãî
êîìôîðòà. ×åì áîëüøå áûëî â ãðóïïå ó÷àñòíèêîâ
òîãî æå ýòíè÷åñêîãî ïðîèñõîæäåíèÿ, ÷òî è ðàñ-
ñìàòðèâàåìûé ó÷àñòíèê, òåì âûøå áûë äëÿ íåãî
êîýôôèöèåíò ýòíè÷åñêîãî êîìôîðòà.

Äëÿ îöåíêè ïñèõîëîãè÷åñêèõ ïîêàçàòåëåé ìû
èñïîëüçîâàëè 3 ïñèõîëîãè÷åñêèõ òåñòà: ïÿòèôàê-
òîðíûé îïðîñíèê (NEO FFI, óêîðî÷åííàÿ âåðñèÿ),
îïðîñíèê ïî àãðåññèè Áàññà-Ïåððè [Buss, Perry,
1992], à òàêæå òåñò íà ýìïàòèþ [Áîéêî, Êëèöåíêî,
2009].

Äëèíû 2-ãî è 4-ãî ïàëüöåâ èçìåðÿëèñü íà îáå-
èõ ðóêàõ ñ ïîìîùüþ ýëåêòðîííîãî øòàíãåíöèðêó-
ëÿ ñ ðàçðåøàþùåé ñïîñîáíîñòüþ 0,01 ìì. Èçìå-
ðåíèå îñóùåñòâëÿëîñü áåç äàâëåíèÿ íà ìÿãêèå
òêàíè, îò âíóòðåííåãî êðàÿ áàçàëüíîãî ãðåáíÿ â
îñíîâàíèè ïàëüöà äî êîí÷èêà ïàëüöà (ìåòîäèêà
Äæ. Ìåííèíãà) [Manning, Taylor, 2001; Áóòîâñêàÿ ñ
ñîàâò., 2017]. Â ñëó÷àÿõ, ãäå íàáëþäàëîñü íåñêîëü-
êî áàçàëüíûõ ãðåáíåé, èçìåðåíèå ïðîâîäèëîñü
ïî ñàìîìó ïðîêñèìàëüíîìó èç íèõ. Ó÷àñòíèêè, ó
êîòîðûõ èìåëèñü òðàâìû ëèáî âðîæäåííûå ïî-
âðåæäåíèÿ ïàëüöåâ áûëè èñêëþ÷åíû èç àíàëèçà.
Èçìåðåíèå êàæäîãî ïàëüöà ïðîâîäèëîñü äâàæäû,
äëÿ óìåíüøåíèÿ ïîãðåøíîñòè (èíäåêñ âíóòðåííåé
ñîãëàñîâàííîñòè èçìåðåíèé ñîñòàâèë 0,97). Â àíà-
ëèçå èñïîëüçîâàëîñü ñðåäíåå çíà÷åíèå ïî äâóì
èçìåðåíèÿì.

Ñòàòèñòè÷åñêèé àíàëèç áûë âûïîëíåí â ïðî-
ãðàììå SPSS 23. Óðîâåíü ñòàòèñòè÷åñêîé äîñòî-
âåðíîñòè (p) ïðèíÿò â ñîîòâåòñòâèè ñî ñòàíäàðòîì
(0,05). Ïîïóëÿöèîííûå ðàçëè÷èÿ íåïðåðûâíûõ õà-
ðàêòåðèñòèê îöåíèâàëèñü ñ ïîìîùüþ t-êðèòåðèÿ
Ñòüþäåíòà â ñëó÷àå ñèììåòðè÷íûõ ðàñïðåäåëå-
íèé, ëèáî ñ ïîìîùüþ íåïàðàìåòðè÷åñêîãî òåñòà
Ìàííà-Óèòíè ïðè ðàñïðåäåëåíèÿõ, äàë¸êèõ îò íîð-
ìàëüíîãî. Ðàçëè÷èÿ ïðèçíàêîâ, âûðàæàþùèõñÿ áè-
íàðíûìè èëè êàòåãîðèàëüíûìè ïåðåìåííûìè, îöå-
íèâàëèñü ñ ïîìîùüþ êðèòåðèÿ χ2. Äëÿ âûÿâëåíèÿ
ñâÿçè ïîâåäåíèÿ â èãðàõ ñ ïñèõîëîãè÷åñêèìè è ñî-
öèàëüíûìè ïîêàçàòåëÿìè, à òàêæå ñ ïàëüöåâûìè
èíäåêñàìè ïðèìåíÿëñÿ ðåãðåññèîííûé àíàëèç. Â

ñëó÷àå áèíàðíûõ çíà÷åíèé çàâèñèìûõ ïåðåìåí-
íûõ (ñòðàòåãèè) èñïîëüçîâàëñÿ ìåòîä áèíàðíîé
ëîãèñòè÷åñêîé ðåãðåññèè.

Ïîâåäåíèå ÷åëîâåêà îïîñðåäîâàíî îãðîìíûì
÷èñëîì ðàçëè÷íûõ ôàêòîðîâ. Â ñèëó ýòîãî îáñòî-
ÿòåëüñòâà íå ïðèõîäèòñÿ îæèäàòü, ÷òî êàêîé-ëèáî
îòäåëüíûé áèîëîãè÷åñêèé èëè ïñèõîëîãè÷åñêèé
ïàðàìåòð, èëè äàæå íåñêîëüêî ïàðàìåòðîâ, ìîãóò
îïðåäåëÿòü ïîâåäåí÷åñêèå îñîáåííîñòè â òàêîé
æå ñòåïåíè, â êàêîé ìîãóò áûòü äåòåðìèíèðîâà-
íû ôèçèîëîãè÷åñêèå, õèìè÷åñêèå è, òåì áîëåå,
ôèçè÷åñêèå ïðîöåññû, ðàññìàòðèâàåìûå â äðó-
ãèõ íàó÷íûõ îáëàñòÿõ. Ñîãëàñíî ýìïèðè÷åñêèì èñ-
ñëåäîâàíèÿì, ïîâåäåí÷åñêèå ïðèçíàêè ÷åëîâåêà,
ñâÿçàííûå ñ ýêîíîìè÷åñêèìè ïðåäïî÷òåíèÿìè, äå-
ìîíñòðèðóþò íåêîòîðóþ äîëþ íàñëåäñòâåííîñòè
è èìåþò ïîëèãåííóþ àðõèòåêòóðó c î÷åíü íåáîëü-
øèìè ýôôåêòàìè îòäåëüíûõ ãåíîâ [Benjamin et al.,
2012]. Ïðèíèìàÿ âî âíèìàíèå ýòî îáñòîÿòåëüñòâî,
ìû, âñëåä çà äðóãèìè àâòîðàìè, çàíèìàþùèìèñÿ
äàííîé òåìîé èññëåäîâàíèé [Branas-Garza et al.,
2013; Galizzi, Nieboer, 2015], ðàññìàòðèâàåì çà-
âèñèìîñòè, âûÿâëåííûå ìåòîäîì ðåãðåññèîííîãî
àíàëèçà, íà÷èíàÿ ñ êîýôôèöèåíòà äåòåðìèíàöèè
(R2) 0,05 (5%), à íå ñ áîëåå âûñîêèõ çíà÷åíèé,
ïðèíÿòûõ â òî÷íûõ åñòåñòâåííûõ íàóêàõ. Ìíîãèå
öèòèðóåìûå àâòîðû íå ïðåíåáðåãàþò è áîëåå íèç-
êèìè çíà÷åíèÿìè R2 â ñâîèõ ïóáëèêàöèÿõ [Hurd et
al., 2011; Honekopp, 2011; Cecchi, Duchoslav, 2015].

Результаты

Âñå èíäèâèäóàëüíûå ïîêàçàòåëè (ñ íåïðåðûâ-
íûìè çíà÷åíèÿìè) èìåþò íîðìàëüíîå ëèáî áëèç-
êîå ê íîðìàëüíîìó (äîñòàòî÷íî ñèììåòðè÷íîå)
ðàñïðåäåëåíèå, çà èñêëþ÷åíèåì ðàñïðåäåëåíèÿ
âåëè÷èí âêëàäîâ (ðàñïðåäåëåíèå ñ ìíîæåñòâåí-
íûìè ïèêàìè).

Ñðàâíåíèÿ ïîïóëÿöèîííûõ ðàçëè÷èé äàííîé
âûáîðêè ïî îïðîñíèêàì NEO è Áàññ-Ïåððè óæå
áûëè ïðîäåëàíû íàìè â äðóãîé ðàáîòå [Rostovtseva
et al., 2017], ïîýòîìó çäåñü ìû ïðîäóáëèðóåì òîëüêî
òå ïîêàçàòåëè ïî ýòèì îïðîñíèêàì, êîòîðûå îêà-
çàëèñü ñâÿçàííûìè ñ ïîâåäåíèåì â èãðàõ (ñì.
íèæå).

Ïî ðåçóëüòàòàì àíàëèçà, áóðÿòû èìåëè áîëåå
íèçêèå çíà÷åíèÿ ïàëüöåâûõ èíäåêñîâ íà ïðàâîé
è ëåâîé ðóêå è áîëåå íèçêèå îöåíêè ïî ïîêàçàòå-
ëþ ýìïàòèè, ÷åì ðóññêèå. Ïîïóëÿöèîííûå ðàçëè-
÷èÿ èíäèâèäóàëüíûõ ïîêàçàòåëåé ïðåäñòàâëåíû
â òàáë. 1.

Ñîîòíîøåíèå ðàçëè÷íûõ ñòðàòåãèé ïîâåäåíèÿ
â èãðàõ â îáùåé âûáîðêå îòðàæåíî íà ðèñ. 1.
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Òàáëèöà 1. Ïîïóëÿöèîííûå ðàçëè÷èÿ èíäèâèäóàëüíûõ ïîêàçàòåëåé

Ïðèìå÷àíèÿ: R2D4D – ïàëüöåâîé èíäåêñ íà ïðàâîé ðóêå, L2D4D – ïàëüöåâîé èíäåêñ íà ëåâîé ðóêå,
N – ÷èñëî ó÷àñòíèêîâ, X – ñðåäíåå àðèôìåòè÷åñêèå, S – ñòàíäàðòíîå îòêëîíåíèå, Med – ìåäèàíà, p – êîýôôèöè-
åíò ñòàòèñòè÷åñêîé äîñòîâåðíîñòè. Ìåòîä îöåíêè ïîïóëÿöèîííûõ ðàçëè÷èé: (a) – t-êðèòåðèé Ñòüþäåíòà,
(b) – íåïàðàìåòðè÷åñêèé òåñò Ìàííà-Óèòíè, (ñ) – êðèòåðèé χ2.

Ðèñ. 1. Ñîîòíîøåíèå ðàçëè÷íûõ ñòðàòåãèé
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Äëÿ äàëüíåéøåãî àíàëèçà çíà÷åíèÿ ïîêàçàòå-
ëåé, ïî êîòîðûì áûëè âûÿâëåíû ïîïóëÿöèîííûå
ðàçëè÷èÿ, áûëè íîðìèðîâàíû (ïðåîáðàçîâàíû â
Z-îöåíêó), äëÿ íèâåëèðîâàíèÿ ïîïóëÿöèîííîãî ýô-
ôåêòà.

Âåëè÷èíà ïåðâîãî âêëàäà â îáùåé âûáîðêå ïî-
êàçàëà êâàäðàòè÷íóþ ñâÿçü ñ ïàëüöåâûì èíäåêñîì
òîëüêî íà ïðàâîé ðóêå (R2D4D) (p = 0,040): ó÷àñò-
íèêè ñî ñðåäíèìè çíà÷åíèÿìè R2D:4D äåëàëè

íàèáîëåå âûñîêèå âêëàäû â ïåðâîì ðàóíäå ýêñ-
ïåðèìåíòàëüíîé èãðû (ðèñ. 2à). Ñòàòèñòè÷åñêè
äîñòîâåðíóþ çíà÷èìóþ ñâÿçü ñ âåëè÷èíîé ïåðâî-
ãî âêëàäà ïîêàçàëè ñëåäóþùèå ñîöèàëüíûå ôàê-
òîðû: ðàçìåð ãðóïïû, ïîêàçàòåëü ýòíè÷åñêîãî êîì-
ôîðòà è êîëè÷åñòâî êîîïåðàòîðîâ â ãðóïïå. ×åì
áîëüøå áûëî êîîïåðàòîðîâ â ãðóïïå, òåì âûøå
áûëè ïåðâûå âêëàäû ó÷àñòíèêîâ, è ýòà çàâèñè-
ìîñòü áûëà íàìíîãî ñèëüíåå âûðàæåíà ó ðóññêèõ

Òàáëèöà 2. Çàâèñèìîñòü âåëè÷èíû ïåðâîãî âêëàäà îò ïàëüöåâîãî èíäåêñà, ïñèõîëîãè÷åñêèõ
è ñîöèàëüíûõ ïîêàçàòåëåé

Ðèñ. 2. Çàâèñèìîñòü âåëè÷èíû ïåðâîãî âêëàäà îò (à) ïàëüöåâîãî èíäåêñà íà ïðàâîé ðóêå, (á) ÷èñëà êîîïåðàòî-
ðîâ â ãðóïïå äëÿ êàæäîé èç ïîïóëÿöèé

Ïðèìå÷àíèÿ. Ìåòîä: ðåãðåññèîííûé àíàëèç. (à) N = 90, R2 = 0,071, p = 0,040; (á) ðóññêèå: N = 47, R2 = 0,258,
p < 0,001, áóðÿòû: N = 47, R2 = 0,097, p = 0,034.

Ïðèìå÷àíèÿ. UC – íåñòàíäàðòèçîâàííûå êîýôôèöèåíòû, SE – ñòàíäàðòíàÿ îøèáêà, SC – ñòàíäàðòèçîâàííûå
êîýôôèöèåíòû, p – êîýôôèöèåíò ñòàòèñòè÷åñêîé äîñòîâåðíîñòè. Ìîäåëü 1 ïðåäñòàâëÿåò êâàäðàòè÷íóþ çàâèñè-
ìîñòü âåëè÷èíû ïåðâîãî âêëàäà îò ïàëüöåâîãî èíäåêñà íà ïðàâîé ðóêå. Ìåòîä: ðåãðåññèîííûé àíàëèç; (à) ñ
ôèêòèâíîé íåçàâèñèìîé ïåðåìåííîé.
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(B = 0,599, t = 3,956, R2 = 0,258, p < 0,001), ÷åì ó
áóðÿò (B = 0,355, t = 2,193, R2 = 0,097, p = 0,034)
(ðèñ. 2á). Ñâÿçè âåëè÷èíû ïåðâîãî âêëàäà ñ ÷èñ-
ëîì «ôðè-ðàéäåðîâ» â ãðóïïå íå îáíàðóæåíî.
Òàêæå íå îáíàðóæåíî ñòàòèñòè÷åñêè äîñòîâåðíûõ
ñâÿçåé ñ ðåçóëüòàòàìè ïñèõîëîãè÷åñêèõ îïðîñíè-
êîâ. Ñâîäêà îòäåëüíûõ ìîäåëåé çàâèñèìîñòè âå-
ëè÷èíû ïåðâîãî âêëàäà îò ïàëüöåâîãî èíäåêñà è
ñîöèàëüíûõ ïîêàçàòåëåé ïðåäñòàâëåíà â òàáë. 2.

Âåëè÷èíà ìàêñèìàëüíîãî âêëàäà ïîêàçàëà
âñå òå æå çàâèñèìîñòè, ÷òî è âåëè÷èíà ïåðâîãî
âêëàäà (òàáë. 3), îäíàêî ê íèì åùå äîáàâèëàñü
êâàäðàòè÷íàÿ ñâÿçü ñ ñàìîîöåíêîé ïî ïîêàçàòåëþ
êîîïåðàòèâíîñòè (NEO): ó÷àñòíèêè ñî ñðåäíèìè
çíà÷åíèÿìè îöåíîê ïî êðèòåðèþ êîîïåðàòèâíîñòè
äåëàëè ñàìûå áîëüøèå âêëàäû (ðèñ. 3á).

Ïðè àíàëèçå ñòðàòåãèé ïîâåäåíèÿ â èãðàõ áûëî
âûÿâëåíî íåñêîëüêî çàâèñèìîñòåé, íî òîëüêî äëÿ

Òàáëèöà 3. Çàâèñèìîñòü âåëè÷èíû ìàêñèìàëüíîãî âêëàäà îò ïàëüöåâîãî èíäåêñà, ïñèõîëîãè÷åñêèõ è
ñîöèàëüíûõ ïîêàçàòåëåé

Ïðèìå÷àíèÿ. UC – íåñòàíäàðòèçîâàííûå êîýôôèöèåíòû, SE – ñòàíäàðòíàÿ îøèáêà, SC – ñòàíäàðòèçîâàííûå
êîýôôèöèåíòû, p – êîýôôèöèåíò ñòàòèñòè÷åñêîé äîñòîâåðíîñòè. Ìîäåëè 1 è 2 ïðåäñòàâëÿþò êâàäðàòè÷íûå
çàâèñèìîñòè âåëè÷èíû ìàêñèìàëüíîãî âêëàäà îò ðàññìàòðèâàåìûõ ïàðàìåòðîâ. Ìåòîä: ðåãðåññèîííûé àíàëèç;
(à) ñ ôèêòèâíîé íåçàâèñèìîé ïåðåìåííîé.

Ðèñ. 3. Çàâèñèìîñòü âåëè÷èíû ìàêñèìàëüíîãî âêëàäà îò (à) ïàëüöåâîãî èíäåêñà íà ïðàâîé ðóêå, (á) ñàìîîöåí-
êè ïî êðèòåðèþ êîîïåðàöèè (NEO)

Ïðèìå÷àíèÿ. Ìåòîä: ðåãðåññèîííûé àíàëèç. (à) N = 90; R2 = 0,083, p = 0,024, (á) N = 88, R2 = 0,072, p = 0,041.
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ñòðàòåãèè «Àëüòðóèñò»: áèíàðíàÿ ëîãèñòè÷åñêàÿ
ðåãðåññèÿ ïîêàçàëà, ÷òî ó÷àñòíèêè ñî ñðåäíèìè
çíà÷åíèÿìè R2D:4D ñòàòèñòè÷åñêè äîñòîâåðíî
÷àùå ñëåäîâàëè àëüòðóèñòè÷åñêèì ñòðàòåãèÿì
(p = 0,021); òàêæå àëüòðóèñòàìè ÷àùå îêàçûâàëèñü
ó÷àñòíèêè, èìåþùèå îäíîâðåìåííî íèçêèå ïîêà-
çàòåëè ïî øêàëå âðàæäåáíîñòè (Áàññ-Ïåððè) è
âûñîêèå ïîêàçàòåëè íåéðîòèçìà (NEO) (p = 0,031).
Ðàçìåð ãðóïïû íå âëèÿë íà ïðîÿâëåíèå àëüòðóèñ-
òè÷åñêîé ñòðàòåãèè. ×èñëî êîîïåðàòîðîâ è «ôðè-ðàé-
äåðîâ» â ãðóïïå â äàííîì ñëó÷àå íå ÿâëÿëèñü èí-
ôîðìàòèâíûìè ôàêòîðàìè. Ñâîäêà ðåçóëüòàòîâ ïî
ñòðàòåãèè «Àëüòðóèñò» ïðåäñòàâëåíà â òàáë. 4.

Обсуждение результатов

Â íàøåì èññëåäîâàíèè ìû ñîïîñòàâèëè âëèÿ-
íèå áèîëîãè÷åñêèõ, ïñèõîëîãè÷åñêèõ è ñîöèàëüíûõ
ôàêòîðîâ íà ñêëîííîñòü ê êîîïåðàöèè è àëüòðóèç-
ìó ìóæ÷èí èç äâóõ êîíòðàñòíûõ ïîïóëÿöèé.

Áèîëîãè÷åñêèé ôàêòîð (ïàëüöåâîé èíäåêñ êàê
ïîêàçàòåëü ñòåïåíè âîçäåéñòâèÿ òåñòîñòåðîíà â
ïðåíàòàëüíûé ïåðèîä) ïîêàçàë íåáîëüøóþ ñèëó
ñâÿçè ïî ñðàâíåíèþ ñ ìíîãèìè ñîöèàëüíûìè ôàê-
òîðàìè (òàáë. 2–4), îäíàêî åãî ýôôåêò ñîõðàíèë-
ñÿ è ïðè ââåäåíèè â ðåãðåññèîííóþ ìîäåëü áî-
ëåå âåñîìîãî ïðåäèêòîðà (òàáë. 2, 3). Íàøè ðå-
çóëüòàòû ñâèäåòåëüñòâóþò â ïîëüçó êâàäðàòè÷íîé
çàâèñèìîñòè àëüòðóèñòè÷íîãî ïîâåäåíèÿ îò
R2D:4D, êîòîðàÿ óæå áûëà ïîêàçàíà äðóãèìè àâòî-
ðàìè â èññëåäîâàíèÿõ ñ èñïîëüçîâàíèåì ïàðíûõ
ýêñïåðèìåíòàëüíûõ èãð («Äèêòàòîð», «Äèëåììà
çàêëþ÷åííîãî») [Sanchez-Pages et al., 2010; Branas-
Garza et al., 2013; Galizzi, Nieboer, 2015]. Âîñïðî-
èçâîäèìîñòü ýòîãî ðåçóëüòàòà â ýêñïåðèìåíòàõ ñ

èñïîëüçîâàíèåì ðàçëè÷íûõ ìåòîäîâ óêàçûâàåò íà òî,
÷òî âûÿâëåííàÿ ñâÿçü íîñèò óñòîé÷èâûé õàðàêòåð.
Âûñîêàÿ ñòåïåíü êîîïåðàòèâíîñòè è àëüòðóèñòè÷-
íîñòè ìóæ÷èí ñî ñðåäíèìè çíà÷åíèÿìè ïàëüöåâîãî
èíäåêñà íà ïðàâîé ðóêå (è, ñîîòâåòñòâåííî, óìåðåí-
íûì âîçäåéñòâèåì àíäðîãåíîâ â ïåðèîä âíóòðè-
óòðîáíîãî ðàçâèòèÿ) ìîæåò áûòü ñëåäñòâèåì
ýôôåêòà ãåòåðîçèãîòíîñòè, îäíàêî ýòî ïðåäïîëî-
æåíèå òðåáóåò äàëüíåéøåãî èññëåäîâàíèÿ.

Ñàìîîöåíêà ïî øêàëå «êîîïåðàöèÿ» ïî îï-
ðîñíèêó (NEO) è R2D:4D ïîêàçàëè î÷åíü ñõîæèå
êâàäðàòè÷íûå çàâèñèìîñòè ñ âåëè÷èíîé ìàêñè-
ìàëüíîãî âêëàäà (ðèñ. 2). Â äðóãîé íàøåé ñòàòüå
ìû ïîäðîáíî ðàññìàòðèâàåì ñâÿçü R2D:4D è êîî-
ïåðàöèè (NEO) íà îñíîâå ìàòåðèàëà ïî ÷åòûðåì
ðàçëè÷íûì ýòíîñàì (âêëþ÷àþùèì äàííóþ âûáîð-
êó). R2D:4D è ñàìîîöåíêà ïî êîîïåðàöèè (NEO)
ñâÿçàíû ñëàáîé ïîëîæèòåëüíîé ëèíåéíîé çàâè-
ñèìîñòüþ [Rostovtseva et al., 2017], ÷òî ñîãëàñó-
åòñÿ ñ ðåçóëüòàòîì íàñòîÿùåãî èññëåäîâàíèÿ.

Ïñèõîëîãè÷åñêèå ïîêàçàòåëè òàêæå ïîêàçàëè
íàëè÷èå ñòàòèñòè÷åñêè äîñòîâåðíîé ñâÿçè ñ îäíîé
èç ñòðàòåãèé (òàáë. 4), îõàðàêòåðèçîâàâ àëüòðóèñ-
òîâ êàê ëþäåé ñ îäíîâðåìåííî íèçêèì óðîâíåì
âðàæäåáíîñòè è âûñîêèì óðîâíåì íåéðîòèçìà.

Âëèÿíèå ñîöèàëüíûõ ôàêòîðîâ áûëî â îñíîâ-
íîì ïðîñëåæåíî ïî òàêèì ýêñïåðèìåíòàëüíûì ïî-
êàçàòåëÿì êàê âåëè÷èíà ïåðâîãî âêëàäà è âåëè-
÷èíà ìàêñèìàëüíîãî âêëàäà. Íàèáîëåå âåñîìûì
îêàçàëñÿ ôàêòîð íàëè÷èÿ (è ÷èñëà) êîîïåðàòîðîâ:
÷åì áîëüøå áûëî êîîïåðàòîðîâ â ãðóïïå, òåì
âûøå áûëè ïåðâûå âêëàäû ó÷àñòíèêîâ, à òàêæå
èõ ìàêñèìàëüíûå âêëàäû. Ïðåäñòàâëÿåòñÿ âàæ-
íûì çàìåòèòü, ÷òî, äåëàÿ ïåðâûå âêëàäû, ó÷àñò-
íèêè íå ìîãëè çíàòü, êòî ÿâëÿåòñÿ êîîïåðàòîðîì,
àëüòðóèñòîì èëè îáìàíùèêîì, â ïåðâîì ðàóíäå
îíè ïîëàãàëèñü òîëüêî íà èíòóèöèþ. Òîò ôàêò, ÷òî

Òàáëèöà 4. Ñâÿçü ñêëîííîñòè ê àëüòðóèçìó ñ ïàëüöåâûì èíäåêñîì è ïñèõîëîãè÷åñêèìè ïîêàçàòåëÿìè

Ïðèìå÷àíèÿ: SE – ñòàíäàðòíàÿ îøèáêà, W – Âàëüä, N-R2 – êîýôôèöèåíò äåòåðìèíàöèè Íàãåëüêåðêåñà,
p – êîýôôèöèåíò ñòàòèñòè÷åñêîé äîñòîâåðíîñòè. Ìîäåëü 1 ïðåäñòàâëÿåò êâàäðàòè÷íóþ çàâèñèìîñòü ñêëîííîñòè
ê àëüòðóèçìó îò ïàëüöåâîãî èíäåêñà íà ïðàâîé ðóêå (R2D4D). Ìåòîä: áèíàðíàÿ ëîãèñòè÷åñêàÿ ðåãðåññèÿ; (à) ñ
ôèêòèâíîé íåçàâèñèìîé ïåðåìåííîé.
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ó÷àñòíèêè äåëàëè áîëåå âûñîêèå ïåðâûå âêëàäû
â ãðóïïàõ ñ áîëüøèì ÷èñëîì ïðî-ñîöèàëüíî íà-
ñòðîåííûõ èíäèâèäóóìîâ, óêàçûâàåò íà òî, ÷òî
ñóùåñòâóåò íåêèé ìåõàíèçì íåâåðáàëüíîé êîììóíè-
êàöèè, ïîçâîëÿþùèé ðàñïîçíàâàòü àëüòðóèñòè÷íî
íàñòðîåííûõ ëþäåé.

Âåëè÷èíà ïåðâîãî âêëàäà íå ïîêàçàëà ñâÿçè
ñ ÷èñëîì îáìàíùèêîâ â ãðóïïå, ÷òî ãîâîðèò î òîì,
÷òî îáìàíùèêîâ ñëîæíåå âû÷èñëèòü èíòóèòèâíî
(îíè õîðîøî ìàñêèðóþòñÿ) [Kiyonari, 2010]. Ýòîò
ðåçóëüòàò ñâèäåòåëüñòâóåò â ïîëüçó êîíöåïöèè
«çåëåíîé áîðîäû» àëüòðóèñòîâ [Frank, 1987, 1988;
Robson, 1990, Amann, Yang, 1998, Gintis et al.,
2001], ñîãëàñíî êîòîðîé àëüòðóèñòû èìåþò îïðå-
äåëåííûé ôåíîòèï, ïîçâîëÿþùèé âû÷èñëÿòü èõ
äëÿ ôîðìèðîâàíèÿ âçàèìîâûãîäíîé êîîïåðàöèè,
â òî âðåìÿ êàê «ôðè-ðàéäåðû», ÷òîáû âûæèòü,
äîëæíû èìåòü ìàêñèìóì ìàñêèðîâêè, èíà÷å ñ íèìè
íèêòî íå áóäåò âçàèìîäåéñòâîâàòü. Íàëè÷èå ìå-
õàíèçìîâ ðàñïîçíàâàíèÿ àëüòðóèñòîâ óæå áûëî
ïîêàçàíî â ðÿäå èññëåäîâàíèé [Oda et al., 2009;
Fetchenhauer et al., 2010]. Â íàøåì èññëåäîâàíèè
áûëî âûÿâëåíî èíòåðåñíîå ïîïóëÿöèîííîå ðàç-
ëè÷èå â ñïîñîáíîñòè ðàñïîçíàâàíèÿ àëüòðóèñòîâ:
áóðÿòû ñïðàâëÿëèñü ñ ýòîé çàäà÷åé õóæå (ðèñ. 2á),
è îíè æå ïîëó÷èëè áîëåå íèçêèå áàëëû ïî øêàëå
ýìïàòèè (Áîéêî-Êëèöåíêî), ÷åì ðóññêèå (òàáë. 1).
Ýòîò ðåçóëüòàò òðåáóåò äàëüíåéøåé ïðîâåðêè â
áîëåå ìàñøòàáíûõ êðîññ-êóëüòóðíûõ èññëåäîâà-
íèÿõ.

Ìû îáíàðóæèëè, ÷òî â îáñòàíîâêå ñ áîëüøèì
ýòíè÷åñêèì êîìôîðòîì (ò.å. â ãðóïïàõ ñ áîëüøèì
÷èñëîì ìóæ÷èí òîãî æå ýòíè÷åñêîãî ïðîèñõîæäå-
íèÿ, ÷òî è ðàññìàòðèâàåìûé ó÷àñòíèê) ïåðâûå
âêëàäû, à òàêæå âåëè÷èíû ìàêñèìàëüíûõ âêëàäîâ
áûëè âûøå, ÷åì â äðóãèõ ãðóïïàõ (òàáë. 2, 3). Îäíî
èç âîçìîæíûõ îáúÿñíåíèé ìîæåò ïðåäëîæèòü òå-
îðèÿ ãåíåòè÷åñêîãî ñõîäñòâà [Rushton et al., 1984],
êîòîðàÿ ÿâëÿåòñÿ ðàñøèðåíèåì çíàìåíèòîé òåî-
ðèè ðîäñòâåííîãî îòáîðà [Hamilton, 1964]. Ñîãëàñ-
íî ýòîé òåîðèè ëþäè áîëåå ñêëîííû ïðîÿâëÿòü
àëüòðóèçì ïî îòíîøåíèþ ê ãåíåòè÷åñêè ñõîæèì èí-
äèâèäóóìàì. Ïðåäñòàâèòåëè îäíîãî ýòíîñà ñòàòèñ-
òè÷åñêè áóäóò áîëåå ãåíåòè÷åñêè ñõîäíû, ÷åì äàëå-
êèå äðóã îò äðóãà ïîïóëÿöèè (òåì áîëåå ñ ðàçëè÷-
íûì ðàñîâûì ïðîèñõîæäåíèåì). Ñ ýòîé òåîðèåé
òàêæå ñîãëàñóþòñÿ ðåçóëüòàòû èññëåäîâàíèÿ àëü-
òðóèçìà ïî îòíîøåíèþ ê áåçäîìíûì ïðåäñòàâèòå-
ëÿì òðåõ ðàçíûõ ýòíîñîâ, ïðîñÿùèõ ìèëîñòûíþ â
ýëåêòðè÷êàõ Ìîñêâû [Butovskaya et al., 2000].

Íàøå èññëåäîâàíèå çàòðîíóëî íåñêîëüêî
ôàêòîðîâ ðàçëè÷íîé ïðèðîäû, êàæäûé èç êîòîðûõ
âíîñèò ñâîé âêëàä â ïðîÿâëåíèå êîîïåðàòèâíîãî
ïîâåäåíèÿ ìóæ÷èí. Ðåçóëüòàòû ïðèçâàíû ïðèáëè-
çèòü íàñ ê ïîíèìàíèþ ìåõàíèçìîâ, ëåæàùèõ â
îñíîâå àëüòðóèñòè÷íîãî ïîâåäåíèÿ ÷åëîâåêà.
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The purpose of our study is to determine the impact of prenatal testosterone exposure (through estimation
of digit ratio 2D:4D), personality traits and social factors on male cooperativeness in humans.

The experiment took place in Moscow in 2016. 102 males aged 18–30 years participated in the study (51
Buryats and 51 Russians). For estimation of a propensity for the cooperation, we used iterated Public Goods
Game with face-to-face interaction in the absence of verbal communication between participants. The
experimental setting allowed estimating both amounts of investments and strategies. Special attention was
paid to behavior in the first round of the game where participants could judge each other only by visual information.
For assessing personality traits we used Five Factor Inventory (NEO), aggression questionnaire [Buss, Perry,
1992], and test for empathy [Boyko, Klitsenko, 2009]. 2nd and 4th digits length was measured via electronic
caliper with a resolution of 0.01 mm by the technique of Manning [Manning, Taylor, 2001]. Every digit was
measured twice; mean value was used in the analysis. Such group characteristics as size, ethnic composition
and amount of cooperators and free-riders in the group were taken into account as social factors.

We have found that the most cooperative men are those with mean values of 2D:4D on the right hand
(significant inversed U-shaped dependence with no respect to ethnic origin), what is in line with results of other
authors [Sanchez-Pages et al., 2010; Brañas-Garza et al., 2013; Galizzi, Nieboer, 2015]. Individual
cooperativeness revealed a significant negative association with size and ethnic heterogeneity of the group,
and significant positive relation with the number of cooperators in the group. There was no association of
individual cooperativeness in the first round of the game with the number of free-riders in the group. Altruists
received significantly higher scores for Neuroticism and simultaneously lower scores for Hostility. Buryats received
significantly lower scores for self-reported Empathy than Russians. The relation between individual
cooperativeness in the first round of the game and the number of cooperators in the group was also weaker for
Buryats than for Russians. The latter may evidence that Buryats are less able to recognize cooperators using
nonverbal signals.

Our study shows that both biological and social factors have an impact on male cooperativeness in humans.
In this paper, we discuss possible explanations of our findings in evolutionary perspective.
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